ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO

PREGAO ELETRONICO N° 085/LALI-3/SEDE/2018

PODERAL SERVICE LIMPEZA E PORTARIA LTDA,, ja
qualificada no presente certame, vem, respeitosamente, interpor

RECURSO ADMINISTRATIVO

em face da habilitacio da empresa MG TERCEIRIZACAO DE SERVICOS
LTDA., pelos fatos e fundamento que passa expor:

DOS FATOS

O presente procedimento licitatorio visa a contratacao de
empresa especializada para executar os servicos de limpeza, higiene e
conservacao, copa, controle e manejo de pragas e vetores; coleta,
transporte e armazenamento de residuos por acordo de nivel de servico
(ANS) a ser prestado nas dependéncias do Aeroporto de Sédo
Paulo/Congonhas (SBSP), Aeroporto de Campo de Marte (SBMT),
Aeroporto de S3o José dos Campos (SBSJ), Estacdo Prestadora de
Servicos de Telecomunicac¢des e de Trafego Aéreo de Guarulhos (TAGR)
e Estacao Prestadora de Servicos de Telecomunicacbes e de Trafego
Aéreo De Campinas (TAKP)”, de conformidade com o Termo de
Referéncia dos Servicos e demais condicdes e especificacbes expressas
no Edital e em seus Anexos.

Em um primeiro momento, em regular atendimento ao
principio da vinculagdo ao ato convocatério (lei previamente
estabelecida entre as partes), a recorrida MG Terceirizacdo de Servicos
Ltda. foi inabilitada do certame, tendo a ora recorrente, Poderal Service



Limpeza e Portaria Ltda., sido declarada vencedora, por ter
apresentado a proposta mais vantajosa e cumprido todas as exigéncias
previamente estabelecidas pela Administracdo, no momento da
publicacao do edital.

Inconformada, a empresa MG recorreu em face de sua
inabilitacdao, requerendo a relativizacdo das exigéncias e o seu
favorecimento, em detrimento dos demais licitantes e outras empresas
que deixaram de participar, por acharem que no caso de as regras
serem cumpridas, restariam inabilitadas.

Neste ponto, importante salientar que a empresa
declarada vencedora nao impugnou tempestivamente as exigéncias
descumpridas que causaram sua inabilitacdo, condicbes estas que
aceitou, restando vinculada as mesmas.

As exigéncias previamente estabelecidas pela INFRAERO
foram ignoradas, o recurso da empresa MG foi deferido, a qual foi
reclassificada no certame e declarada vencedora.

Em que pese tenha sido reformada a decisdao que a
inabilitou, o fato é que a empresa MG Terceirizacao de Servicos Ltda.
nao cumpriu as exigéncias dos itens 3.1.1 e 13.1.1 em conjunto com o
item 13.2.2, alinea “b” do ato convocatdrio, dentre outras, motivo pelo
qual ndo resta outra alternativa, senao restabelecer a inabilitacao inicial
da empresa agora declarada vencedora, sob pena de correcdao pelo
Poder Judicidrio, senao vejamos:

DO DIREITO

DO NAO CUMPRIMENTO DO ITEM 13.1.1 EM CONJUNTO COM O ITEM
13.2.2, ALINEA “B” DO EDITAL




O item 13.1.1 do ato convocatdrio prescreve que a
qualificacdo econdmico-financeira serda comprovada por meio da
apresentacao, pela empresa licitante, dos documentos previstos no
subitem 13.2.2 deste edital:

13.1.1. a quadlificacdo econémico-financeira serdé comprovada
por meio da apresentacdo, pela empresa licitante, dos
documentos previstos no subitem 13.2.2 deste edital;

Dentre os documentos requeridos no subitem 13.2.2 a
licitante deveria apresentar o Balanco Patrimonial do ultimo exercicio
social e a Demonstracdo do Resultado do Exercicio (DRE) também
relativa ao ultimo exercicio social:

13.2.2. QUALIFICACAO ECONOMICO-FINANCEIRA
b) Balango patrimonial do Gltimo exercicio social;

¢) Demonstracdo do Resultado do Exercicio (DRE) relativa ao
ultimo exercicio social;

Pois bem, na tentativa de comprovar sua qualificacao
econdmico-financeira, a empresa MG apresentou seu Balanco
Patrimonial relativo ao periodo de escrituracao 01/01/2017 a 31/12/2017,
através de uma pagina do Livro com nimero de Ordem 2 (dois):

BALANGO PATRIMONIAL #som? |
Entidade: MG TERCEIR[Z!\CAO DE SERVICOS LTDA - ME
Periodo da Escrituracan; 01/01/2017 a 311122017 CNPJ: 01.276.154/0001-02

I\ Nimero de Ordem do Livio: 2
Periodo Selecionado: 01 de Janeiro de 2017 a 31 de Dezembro de 2017

De plano chama a atencdao uma empresa fundada em
1996, com 22 anos de existéncia, que apresentou atestados
comprovando intensa atividade, com grandes contratos nos anos de
2014, 2015 e 2016, ter escriturado os fatos geradores ocorridos em 2017
(Livro 2) e apenas mais um outro exercicio (Livro 1), restando 20 anos



sem escrituracao ou 20 anos anteriores de inatividade. Os dados
apresentados nao se encaixam, pois se houve intensa prestacao de
servicos em 2014, 2015, 2016 e 2017 (conforme os atestados
apresentados), NO MINIMO, o nimero de ordem do livro relativo aos
fatos geradores apurados em 2017, deveria ser o Livro n° 4.

A empresa MG também apresentou sua Demonstracao
do Resultado do Exercicio relativo ao periodo de escrituracao
01/01/2017 a 31/12/2017, onde consta como RECEITAS apuradas em 2017
o valor de R$ 10.694.265,32 (Dez milhdes, seiscentos e noventa e
quatro mil, duzentos e sessenta e cinco reais, trinta e dois centavos).

Neste ponto o que mais chama a atencao é o valor
consignado como RECEITAS apurado na DRE ANTERIOR (2016), sendo
apenas R$ 87.948,90 (Oitenta e sete mil, novecentos e quarenta e oito
reais, noventa centavos):

A empresa apresentou atestados de supostos contratos
onde prestou servicos de valores expressivos no ano de 2016.

Ha um contrato supostamente mantido com a SESIPA
(30 serventes de limpeza), com valor mensal de R$ 112.303,00 (cento e
doze mil, trezentos e trés reais), que multiplicado pelo periodo de
vigéncia em 2016 (12 meses) totaliza uma RECEITA de R$1.347.636,00
(Um milhdo, trezentos e quarenta e sete mil, seiscentos e trinta e seis
reais) no exercicio de 2016.

Em 2016, com a mesma SESIPA, ha ainda mais dois
atestados, sendo um contrato de supostos 179 funciondrios e outro
com mais 21 ascensoristas, que somados resultam em DUZENTOS
funcionarios trabalhando durante o ano de 2016.



Como nao ha noticia dos valores destes dois ultimos
contratos, considerando que se referem ao mesmo tomador do
primeiro (SESIPA), plenamente aceitdvel uma estimativa tendo como
parametro o unico contrato que se sabe o valor, onde R$ 112.303,00
divididos pelos 30 serventes, obteremos uma média de R$ 3.743,43,
por funcionario.

Multiplicando o valor de R$ 3.743,43 por outros 200
funcionarios, teremos a soma mensal de R$ 748.686,00 que
multiplicados pelos 12 meses de 2016, chegaremos a expressiva
RECEITA de mais R$ 8.984.232,00 (Oito milhGes, novecentos e oitenta
e quatro mil, duzentos e trinta e dois reais).

Utilizando o mesmo critério para o suposto contrato
mantido com a Casarao Imdveis, teremos o valor unitario aproximado
de R$ 3.743,43 multiplicado pelos 224 postos atestados, obtendo mais
R$ 838.528,32 mensais, que multiplicados pelos 11 meses de vigéncia
em 2016, importard numa RECEITA de R$ 9.223. 811,52 (Nove milhdes,
duzentos e vinte e trés mil, oitocentos e onze reais, cinquenta e dois
centavos).

Somadas as receitas projetadas dos atestados de
capacidade técnica apresentados, temos a exorbitante RECEITA DE
MAIS DE DEZENOVE MILHOES E MEIO (R$19.555.679,52) NO ANO DE
2016.

Cristalinamente a Demonstracdao do Resultado do
Exercicio apresentada, informando a DRE anterior (2016), como sendo
apenas R$ 87.948,90, nao reflete a real qualificacao econdémico-
financeira da empresa declarada vencedora.

Diante deste panorama, temos duas situacdes possiveis:



a) A EMPRESA MG NAO CONTABILIZOU RECEITA
APROXIMADA DE MAIS DE DEZENOVE MILHOES E MEIO
(R$19.555.679,52) NO ANO DE 2016;

b) OU OS SERVICOS ATESTADOS NO ANO DE 2016 NAO
FORAM REALMENTE EXECUTADOS.

Diante da situacdo exposta e provada, imperioso que o
douto pregoeiro diligencie, exigindo a apresentacdo do Balanco
Patrimonial e Demonstracao do Resultado do Exercicio de 2016, a fim
de elucidar se a empresa nao contabilizou a receita aproximada de
mais de dezenove milh6es e meio no ano de 2016, ou se os servicos
atestados no ano de 2016 nao foram realmente executados.

Em sendo comprovado que a empresa MG nao
contabilizou a receita aproximada de mais de dezenove milhdes e meio
no ano de 2016, necessdario que a INFRAERO expeca oficios
informando a Receita Federal e o Ministério Publico, o que desde ja se
requer.

Em sendo comprovado que a empresa MG nao executou
0s servicos atestados no ano de 2016, imperioso que a mesma seja
penalizada por tentar fraudar o certame, bem como sejam expedidos
oficios ao Conselho Regional de Administra¢dao e ao Ministério Publico,
0 que também desde ja se requer.

Note-se que, conforme extrato anexo consultado junto
ao site da Receita Federal em 26/09/2018, atualmente o regime de
tributacdo da empresa é de OPTANTE PELO SIMPLES NACIONAL
DESDE 01/05/2017, mesmo a empresa tendo auferido RECEITA de R$
10.694.265,32 (Dez milhGes, seiscentos e noventa e quatro mil,
duzentos e sessenta e cinco reais, trinta e dois centavos) no ano-
calendario de 2017, onde o limite legal é de R$ 4.800.000,00, segundo
a LC 123/2006, denotando sérios indicios de sonegacao fiscal, pois se




consideramos a receita projeta em virtude dos servicos atestados em
2016, empresa MG nao poderia ser optante pelo Simples Nacional nem
em 2017, tampouco no ano de 2018, como atualmente é, conforme
provado.

Somado as ilegalidades demonstradas, temos ainda que
as irregularidades decorrentes da falta de escrituracao adequada
persistem inclusive no Balanco Patrimonial apresentado no presente
certame, uma vez que tendo auferido RECEITA de R$ 10.694.265,32
(Dez milhdes, seiscentos e noventa e quatro mil, duzentos e sessenta e
cinco reais, trinta e dois centavos) em 2017, necessdria a consignacao
expressa de provisao de valores suficientes destinados as obrigacdes
fiscais para PIS (0,65%) e COFINS (3,00%), que importariam em no
minimo R$ 390.340,68 (trezentos e noventa mil, trezentos e quarenta
reais, sessenta e oito centavos), mais provisdes para Imposto de
Renda (IR) e Contribuicdo Social Sobre Lucro Liquido (CSSL), sem
contar as demais obrigacdes sociais que ndo estao computadas neste
valor, nem no balanco apresentado.

Note-se que 0 RESULTADO FINAL (APOS O IR) é igual ao
RESULTADO ANTES DO IR (ambos R$ 3.283.091,55), demonstrando
que nao houve provisao de valores para o adimplemento de Imposto
de Renda. Considerando que, por débvio, a empresa nao € isenta de
pagar tal imposto, os valores apostos no Balanco Patrimonial
apresentado denotam sérios indicios de que estes nao refletem a real
qualificacdo econdmico-financeira da empresa e foram lancados
apenas para a obtencao de indices satisfatorios.

Conforme amplamente demonstrado, os documentos
apresentados nao refletem a real qualificacao econdmico-financeira da
empresa, onde os indices obtidos denotam sérios indicios de
artificialidade, restando imperiosa a inabilitagdo da empresa MG



Terceirizacao de Servicos Ltda. por descumprimento do item 13.1.1 em
conjunto com o item 13.2.2, alinea “b”” do edital.

DO NAO CUMPRIMENTO DO ITEM 3.1.1 DO EDITAL

A Administracao, ao elaborar o ato convocatdrio,
delimitou taxativamente os critérios a serem observados para fins de
comprovacao da qualificacdo técnica de todas as licitantes, de forma
isonbmica, ao plasmar como sendo a parcela de maior relevancia
servicos de limpeza e conservacao prestados em edificios comerciais
com grande fluxo de pessoas com drea edificada de minimo 24.738 m? e
area nao edificada de 46.068 m?, bem como elegeu de forma minuciosa
diversas outras exigéncias quanto a aceitacao de atestados:

3.1.1. DOCUMENTACAO RELATIVA A QUALIFICACAO TECNICA

a) atestado(s) de capacidade técnica que comprove(m) ter a
licitante executado, a contento, para érgdos ou entidades da
Administracdo Publica Direta ou Indireta, Federal, Estadual,
Municipal ou do Distrito Federal, ou ainda, para empresa
privada, servicos de limpeza e conservagdo, que comprove(m):

a.1) parcela de maior relevancia correspondente a edificios
comerciais com grande fluxo de pessoas com drea edificada
de minimo 24.738 m? e drea ndo edificada de 46.068 m?;

O subitem “a.1.1” regulamenta de forma cristalina e
imperativa a necessidade de comprovacao dos quantitativos exigidos
na alinea “a.1” (drea edificada de minimo 24.738 m? e drea ndo edificada
de 46.068 m?):

a.1.1) para comprovagdo do quantitativo exigido na alinea
“a.1” deste subitem serd admitido o somatério de atestados
de capacidade técnica emitidos em nome da licitante. Cada
atestado emitido deverd corresponder a um contrato/servico.



Ja a alinea “a.2” é definitiva ao exigir que a parcela de
maior relevancia, delimitada previamente, deve ser comprovada pelo
periodo total de no minimo 3 (trés) anos:

a.2) execucdo da atividade pelo periodo total de no minimo 3
(trés) anos;

Os subitens seguintes estabelecem a regras aplicaveis a
todos os licitantes, de forma ison6mica, quanto aos critérios minimos
para aceitacdo dos atestados de capacidade técnica:

a.2.1) somente serdo aceitos atestados expedidos apds a
conclusdo do contrato ou decorrido no minimo um ano do
inicio de sua execucdo, exceto se houver sido firmado para ser
executado em prazo inferior;

a.2.2) os periodos concomitantes serdo computados uma Utnica
vez;

a.2.3) para a comprovagdo de tempo de experiéncia, poderdo
ser aceitos outros documentos idéneos, mediante diligéncia do
Pregoeiro.

a.3) quando solicitado pelo Pregoeiro, deverd ser
disponibilizado todas as informacbGes necessdrias a
comprovagdo da legitimidade do(s) atestado(s), tais como:
cdpia do contrato que deu suporte a contratacdo relacionada
no(s) atestado(s), endereco atual da contratante e local em
que foram prestados os servicos;

a.3.1) deverd(@o) constar, preferencialmente, do(s) atestado(s)
de capacidade técnica em destaque, os seguintes dados: data
de inicio e término dos servicos; local de execugdo; nome da
CONTRATANTE e da CONTRATADA; especificacdo dos servigos,
local e data de expedigdo e declaragdo da(s) emitente(s) do(s)
atestado(s) de que os servicos foram executados a contento.
(Grifamos).

Considerando a regra estabelecida previamente no item
“a.2.1”, os atestados emitidos pelas prefeituras de S3o Gabriel e Bagé,
NAO PODEM SER ACEITOS, pois afrontam diretamente o item “a.2.1”



do ato convocatério ao qual a Administracdo se acha estritamente
vinculada, uma vez que expedidos antes da conclusao do contrato, bem
como decorrido bem menos de um ano do inicio de sua execuc¢do, o que
inviabiliza que sejam aceitos, sob pena de nulidade do certame:

e PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO GABRIEL - expedido, em
18/12/2017, menos de 6 meses apds o seu inicio, em 26/06/2017,
sendo que no documento consta a expressao “em vigor’” na data
de sua expedicao;

e PREFEITURA MUNICIPAL DE BAGE - expedido em 15/08/2017,
menos de 7 meses apds o seu inicio, em 31/01/2017, sendo que no
documento consta a expressdao “Os servicos estdo sendo
prestados...” na data de sua expedicao;

* Merece ser elucidado o fato do presente atestado aparecer na
DECLARA(;AO DE CONTRATOS FIRMADOS COM A INICIATIVA
PRIVADA E A ADMINISTRACAO PUBLICA tendo como data de
inicio 09/06/2017, uma vez que difere seis meses da data de inicio
aposta no documento (31/01/2017), afetando diretamente no
TOTAL dos contratos em vigor apresentado (item 13.2.2, “d.1” do
edital)

Os atestados emitidos pela tomadora SESIPA
IMOBILIARIA merecem grande atencdo e ampla diligéncia por parte da
Administracdo, para que sejam aceitos, senao vejamos:

e SESIPA IMOBILIARIA 1 - 30 serventes de limpeza nos
Condominios Empresariais Sul América, Bento Goncalves e
Charrua.

O Condominio Empresarial Sul América, conforme escritura
atualizada anexa, esta localizado no Centro Histdrico de Porto
Alegre, na Rua dos Andradas, 1409. Trata-se de grande prédio



cercado por outros prédios, a rua dos Andradas (calcaddo) e a
Avenida Borges de Medeiros (Esquina Democratica).

%

NO CONDOMINIO EMPRESARIAL SUL AMERICA NAO HA AREAS
EXTERNAS!!!

No atestado apresentado consta drea interna de 10.834 m? e drea
total de 57.212,35 m?, sendo que no contrato juntado ao atestado,
consta expressamente a afirmacdo de que o saldo remanescente
da drea total, diminuida a drea interna, INCLUI A AREA EXTERNA:

3. Ares de responsabilidade: {
Sul América; Interna de 10.834,00 m? ﬁ (inclui externa) de 57.212,35 m?

-Estranhamente o atestado apresentado afirma que a empresa
declarada vencedora era responsavel pela limpeza de
EXPRESSIVA AREA EXTERNA DE 46.378,35 m? (57.212,35 m? -
10.834 m? = 46.378,35 m?), drea externa esta impossivel de existir
em plena Esquina Democrdtica (Rua dos Andradas x Borges de



Medeiros), denotando sérios indicios de tentativa de fraude ao
certame;

- Este é 0 mesmo atestado de capacidade técnica ja mencionado
anteriormente, cujo contrato de valor mensal de R$ 112.303,00,
multiplicado pelo periodo de vigéncia em 2016 totaliza uma
RECEITA de R$ 1.347.636,00, nao contabilizados, ou nao
executados.

- Anexo ao contrato foi apresentado o suposto Primeiro Aditivo
Contratual de Prestacdo do Servicos, onde as partes anuem “o
presente Termo Aditivo ao Contrato inicial firmado em 02 de
Fevereiro de 2013:":

P ADITIV TRATU E PRESTACAO DE SERVI

CONTRATANTE: SESIPA NEGOCIOS IMOBILIARIOS E SERVIGOS LTDA.
CONTRATADA: MG TERCEIRIZACAO E SERVICOS LTDA.

Pelo presente instrumento particular ¢ na melhor forma de direito, entre as partes, de um
lado, 0 SESIPA NEGOCIOS IMOBILIARIOS E SERVICOS LTDA., com Sede na Rua
Andrade Neves, 100, Conj. 1604/1605,Bairro Centro, Porto Alegre-RS, inscrita no CNPJ
sob o n° 93.725.166/0002-37, representada, neste instrumento por seu represente legal,
doravante denominada “Contratante”, e de outro a Empresa Loretell Projetos Telefénicos
Lida,, com sede na cidade de Porto Alegre, na Rua dos Maias, 785, Sala 405, inscrita no
CNPJ sob n® 01.278.154/0001-02 representada neste ato, por seu representante legal, Sr.
Marcos Aurélio Garcia, portador do CPF n°® 906.223.240-04, daqui por diante
abreviadamente “Contratada”, mediante as seguintes cliusula e condi¢des, resolvem anuir
o presente Termo Aditivo ao Contrato inicial firmado em 02 de Fevereiro de 2013: €——

Ocorre que o atestado apresentado a que se referem o contrato e
o aditivo em tela, atesta servicos prestados de 02/02/2015 a
14/07/2017, ou seja, dois anos apds da data afirmada de como
sendo do contrato inicial firmado (02/02/2013).

N3o se esta aqui afirmando que a data consignada no aditivo se
sobrepbe aquelas expressas no contrato e no atestado, mas
chamando a atencdao para as incongruéncias ocorridas no
momento da confec¢do de documentos relativos a fatos que
indicam que na realidade parecem nao ter ocorrido.



Em que pese o presente atestado tenha sido emitido em
14/07/2017, antes dos atestados de capacidade técnica emitidos
pelas Prefeituras de Bagé (15/08/2017) e Porto Alegre
(25/09/2017), o primeiro (setor privado - dificil comprovacao de
veracidade caso os servicos ndo tenham sido executados) ndo foi
registrado no Conselho Regional de Administracao do RS e os
dois ultimos (setor publico, de facil comprovacdo de veracidade)
foram devidamente registrados.

As inconsisténcias demonstradas sao expressivas e merecem ser
minuciosamente diligenciadas e elucidadas pela INFRAERO:

- Area externa atestada que nio existe;
- R$ 1.347.636,00 de receita nao contabilizada em 2016;
- Auséncia de registro na entidade profissional competente;

- Lapso dois anos entre a data informada no aditivo (02/02/2013) e
o inicio dos servicos atestados (02/02/2015);

Note-se que tais inconsisténcias podem ser facilmente elucidadas,
basta que a licitante declarada vencedora apresente junto as suas
contrarrazdes o Balanco Patrimonial de 2016, devidamente
registrado na JUCERGS, as notas fiscais emitidas para o
faturamento dos servicos prestados e as GFIP’s (com
comprovante de envio) dos 30 funciondrios envolvidos na
execucdo contratual, no periodo atestado.

SESIPA IMOBILIARIA 2 - 179 funciondrios (servicos de limpeza,
portaria e zeladoria).

- Este é 0 mesmo atestado de capacidade técnica ja mencionado
anteriormente, cujo valor mensal projetado sozinho atinge a



Poderal

soma de Rs$ 670.073,97, multiplicado pelo periodo de vigéncia em
2016 totaliza uma RECEITA de R$ 7.370.813,67, nao contabilizados,
ou nao executados.

- Anexo ao contrato foi apresentado o suposto Primeiro Aditivo
Contratual de Prestacdo do Servicos, onde as partes anuem “o
presente Termo Aditivo ao Contrato inicial firmado em 02 de
Fevereiro de 2013:”:

P ADITIV TRATU E PRESTACAO DE SERVI

CONTRATANTE: SESIPA NEGOCIOS IMOBILIARIOS E SERVIGOS LTDA.
CONTRATADA: MG TERCEIRIZACAO E SERVICOS LTDA.

Pelo presente instrumento particular ¢ na melhor forma de direito, entre as partes, de um
lado, 0 SESIPA NEGOCIOS IMOBILIARIOS E SERVICOS LTDA., com Sede na Rua
Andrade Neves, 100, Conj. 1604/1605,Bairro Centro, Porto Alegre-RS, inscrita no CNPJ
sob o n° 93.725.166/0002-37, representada, neste instrumento por seu represente legal,
doravante denominada “Contratante”, e de outro a Empresa Loretell Projetos Telefénicos
Lida,, com sede na cidade de Porto Alegre, na Rua dos Maias, 785, Sala 405, inscrita no
CNPJ sob n® 01.278.154/0001-02 representada neste ato, por seu representante legal, Sr.
Marcos Aurélio Garcia, portador do CPF n°® 906.223.240-04, daqui por diante
abreviadamente “Contratada”, mediante as seguintes cliusula e condi¢des, resolvem anuir
o presente Termo Aditivo ao Contrato inicial firmado em 02 de Fevereiro de 2013: €——

Ocorre que o0 atestado apresentado a que se referem o contrato e
o aditivo em tela, atesta servicos prestados a partir de 01/01/2016
(Cond. Veneza), ou seja, quase trés anos apds da data afirmada de
como sendo do contrato inicial firmado (02/02/2013).

N3o se esta aqui afirmando que a data consignada no aditivo se
sobrepbe aquelas expressas no contrato e no atestado, mas
chamando a ateng¢do para as incongruéncias ocorridas no
momento da confeccao de documentos relativos a fatos que
indicam que na realidade parecem nao ter ocorrido.

O presente atestado também ndo foi registrado no Conselho
Regional de Administracdo do RS, nos mesmos moldes
anteriormente citados.



Como ja mencionado, as inconsisténcias demonstradas também
Sao expressivas e merecem ser minuciosamente diligenciadas e
elucidadas pela INFRAERO:

-R$ 7.370.813,67,00 de receita nao contabilizada em 2016;
- Auséncia de registro na entidade profissional competente;

- Lapso de quase trés anos entre a data informada no aditivo
(02/02/2013) e o inicio dos servicos atestados (01/01/2016);

Também como j& mencionado, tais inconsisténcia podem ser
facilmente elucidadas, basta que a licitante declarada vencedora
apresente junto as suas contrarrazdes o Balanco Patrimonial de
2016, devidamente registrado na JUCERGS, as notas fiscais
emitidas para o faturamento dos servicos prestados e as GFIP’s
(com comprovante de envio) dos 30 funcionarios envolvidos na
execucao contratual, no periodo atestado.

SESIPA IMOBILIARIA 3 - 21 funciondrios (ascensoristas).

- O presente atestado nao pode ser considerado, uma vez que
atesta servicos incompativeis com a parcela de maior relevancia
previamente estipulada no ato convocatério (m?), onde a sua
aceitacao caracterizara verdadeiro favorecimento a empresa MG,
violando os principios da vinculacdo ao ato convocatodrio e da
isonomia entre os licitantes, resultando na necessaria anulagao do
presente certame.

- Este é 0 mesmo atestado de capacidade técnica ja mencionado
anteriormente, cujo valor mensal projetado sozinho atinge a
soma de R$ 78.612,03, multiplicado pelo periodo de vigéncia em
2016, totaliza uma RECEITA de R$ 943.344,36, ndo contabilizados,
ou nao executados.



O presente atestado também ndo foi registrado no Conselho
Regional de Administracdo do RS, nos mesmos moldes
anteriormente citados.

Como ja mencionado, as inconsisténcias demonstradas também
somadas as dos demais documentos apresentados, sao
expressivas e merecem ser minuciosamente diligenciadas e
elucidada pela INFRAERO:

- R$ 943.344,36 de receita ndao contabilizada em 2016;
- Auséncia de registro na entidade profissional competente;

Mais uma vez como ja mencionado, tais inconsisténcia podem ser
facilmente elucidadas, basta que a licitante declarada vencedora
apresente junto as suas contrarrazdes o Balan¢o Patrimonial de
2016, devidamente registrado na JUCERGS, as notas fiscais
emitidas para o faturamento dos servicos prestados e as GFIP’s
(com comprovante de envio) dos 30 funciondrios envolvidos na
execucao contratual, no periodo atestado.

CASARAO IMOVEIS - 224 funciondrios (servicos de limpeza,
portaria e zeladoria).

- Este é 0 mesmo atestado de capacidade técnica ja mencionado
anteriormente, cujo valor mensal projetado sozinho atinge a
soma de Rs 838.528,32, multiplicado pelo periodo de vigéncia em
2016 totaliza uma RECEITA de R$ 9.223. 811,52, nao contabilizados,
ou nao executados.

Como ja mencionado, as inconsisténcias demonstradas também
sdo expressivas e merecem ser minuciosamente diligencias pela
INFRAERO, exigindo que a licitante declarada vencedora
apresente o Balanco Patrimonial de 2016, devidamente registrado



na JUCERGS, as notas fiscais emitidas para o faturamento dos
servicos prestados e as GFIP’s (com comprovante de envio) dos
30 funcionarios envolvidos na execu¢do contratual, no periodo
atestado.

ROTA SISTEMAS E SERVICOS INTEGRADOS - 22 funcionarios
(auxiliares administrativos e monitores).

- O presente atestado nao pode ser considerado uma vez que
atesta servicos incompativeis com a parcela de maior relevancia
previamente estipulada no ato convocatdrio (m?), onde a sua
aceitacdo caracterizara verdadeiro favorecimento a empresa MG,
violando os principios da vinculacdo ao ato convocatoério e da
isonomia entre os licitantes, resultando na necessaria anulacdo do
presente certame.

- Este é 0 mesmo atestado de capacidade técnica ja mencionado
anteriormente, cujo valor mensal projetado sozinho atinge a
soma de R$ 82.355,46, multiplicado pelo periodo de vigéncia em
2016, totaliza uma RECEITA de R$ 988.265,52, ndo contabilizados,
ou nao executados.

O presente atestado também nao foi registrado no Conselho
Regional de Administracdo do RS, nos mesmos moldes
anteriormente citados.

Como ja mencionado, as inconsisténcias demonstradas também
somadas as dos demais documentos apresentados, sao
expressivas e merecem ser minuciosamente diligenciadas e
elucidadas pela INFRAERO:

- R$ 988.265,52 de receita nao contabilizada em 2016;

- Auséncia de registro na entidade profissional competente;



Mais uma vez como ja mencionado, tais inconsisténcias podem
ser facilmente elucidadas, basta que a licitante declarada
vencedora apresente junto as suas contrarrazbes o Balan¢o
Patrimonial de 2016, devidamente registrado na JUCERGS, as
notas fiscais emitidas para o faturamento dos servicos prestados
e as GFIP’s (com comprovante de envio) dos 30 funciondrios
envolvidos na execucao contratual, no periodo atestado.

e PREFEITURA MUNICIPAL DE PORTO ALEGRE - servicos de capina.

- O presente atestado ndo atinge os quantitativos minimos de
metragem de drea interna (zero), tampouco cumpre o requisito
temporal de no minimo 3 (trés) anos, uma vez que atesta apenas
a execucdo de servicos de capina pelo exiguo prazo de seis
meses.

Em que pese a recorrida tenha apresentado oito
atestados na tentativa de comprovar sua capacidade técnica, conforme
demonstrado e provado, nao teve éxito em cumprir as exigéncias do
ato convocatorio.

Os atestados apresentados nao cumprem os requisitos
minimos delimitados na parcela de maior relevancia previamente
estipulados no ato convocatdrio, inviabilizando assim sua admissao no
presente certame, conforme minuciosamente comprovado.

Nao tendo sido a capacidade técnica comprovada, nos
exatos termos do edital, conforme demonstrado, imperiosa a
inabilitacdo da empresa MG Terceirizacao de Servicos Ltda., por nao
cumprir as exigéncias do item 3.1.1. e seus subitens.

DO NAO CUMPRIMENTO DO ITEM 3.1“a” e “b” e APRESENTACAO DE
PROPOSTA INEXISTENTE




De acordo com ao item 3.1 do edital:

3.1. Além das exigéncias relativas a HABILITACAO JURIDICA,
QUALIFICACAO ECONOMICO-FINANCEIRA e REGULARIDADE
FISCAL elencadas na Secdo Il - “Das Disposicbes Gerais da
Licitacdo”, para habilitar-se no certame, a licitante detentora
da oferta mais vantajosa (apds a fase de lances) deverd
apresentdr os seguintes documentos:

a) Carta de Apresentagdo dos Documentos de Habilitagdo,
assinada pelo representante legal da licitante, com as
seguintes informacdes (modelo — Anexo I):

b) Declaracdo de Elaboragdo Independente de Proposta,
conforme modelo Anexo II;

De acordo com a Clausula Sétima da 1* Alteracao
Contratual e Consolidagao do Contrato Social anexa, a administracao da
sociedade empresarial MG Terceirizacdo de Servicos Ltda. s6 pode ser
exercida exclusivamente pelo s6cio MARCOS AURELIO GARCIA, sendo
este seu representante legal para todos os fins:

CAPITULO Il — DA ADMINISTRAGAO

SETIMA - A administracio da sociedade serd exercida apenas pelo socio MARCOS
AURELIO GARCIA com os poderes e atribuigBes de praticar todos os atos necessarios
para a gestdo da mesma autorizada e uso do nome empresarial, vedado no entanto em
atividades estranhas ao interesse social ou assumir obrigacbes seja favor e qualquer
dos quotistas ou de terceiros, bem como onerar ou alterar bens iméveis da sociedade,
sem a autorizacdo de todos os socios.

Ocorre que todas as declaracdes exigidas no item 3.1 “a”
e “b”, bem como a proposta apresentada foram assinadas por pessoa
estranha ao feito, que nao detém poderes para tanto, no caso o senhor
LUIS AUGUSTO FRANCA, sob a denominagdo de “Diretor”, sem nenhum
documento que comprove a outorga de poderes ao mesmo, restando
apdcrifos todos os documentos apresentados, portanto inexistentes.

Neste sentido € o entendimento pacificado no Supremo
Tribunal Federal:



Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo.
Processual Civil. Recurso submetido ao regime do CP(C/73.
Advogado subscritor do agravo. Auséncia de procuragao.
Recurso inexistente. Precedentes. 1. E pacifico o entendimento
do Supremo Tribunal Federal em considerar inexistente o
recurso interposto por advogado sem o instrumento de
mandato outorgado pela parte. 2. Agravo regimental ndo
provido. 3. Majoracgdo da verba honordria em valor equivalente
a 10% (dez por cento) do total daquela jd fixada (art. 85, §§ 2°,
3° e 11, do CPC), observada a eventual concessdo do beneficio
da gratuidade da justica. (ARE 973671 AGR / MS, Relator
Ministro Dias Toffoli, Segunda Turma, 02/12/2016) Grifamos

Conforme demonstrado, nao resta outra alternativa,
sendo a desclassificacdao da empresa declarada vencedora uma vez que
todas as declara¢bes, e até mesmo a proposta escrita apresentada é
apdcrifa, portanto inexistente.

DA VINCULACAO AO ATO CONVOCATORIO

A Constituicdo Federal brasileira determina que a
Administracdo Publica obedeca aos principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia (art. 37, caput).
Explicita ainda a Constituicdo a necessidade de observancia desses
principios ao exigir que as obras, servicos, compras e aliena¢bes sejam
contratados mediante processo de licitacao publica que assegure
igualdade de condic¢des a todos os concorrentes (art. 37, inciso XXI).

Seja qual for a modalidade adotada, deve-se garantir a
observancia da isonomia, legalidade, impessoalidade, igualdade,
vinculagdo ao instrumento convocatdrio e julgamento objetivo,
previstos expressamente na Lei n. 8.666/1993.

Dentre as principais garantias, pode-se destacar a
vinculacdo da Administracao ao edital que regulamenta o certame
licitatdrio. Trata-se de uma segurancga para o licitante e para o interesse
publico, extraida do principio do procedimento formal, que determina a



Administracdo que observe as regras por ela propria lancadas no
instrumento que convoca e rege a licitagao.

O STJ ja se manifestou diversas vezes a respeito do tema
(por exemplo: RESP 595079, ROMS 17658). No RESP 1178657, o tribunal
decidiu:

ADMINISTRATIVO. PROCEDIMENTO  LICITATORIO. PREGAO.
PRINCIPIO DA VINCULACAO AO EDITAL. REQUISITO DE
QUALIFICACAO TECNICA NAO CUMPRIDO. DOCUMENTACAO
APRESENTADA DIFERENTE DA EXIGIDA. O Tribunal de origem
entendeu de forma escorreita pela auséncia de cumprimento
do requisito editalicio. Sabe-se que o procedimento licitatério
é resguardado pelo principio da vinculacdo ao edital; esta
exigéncia é expressa no art. 41 da Lei n. 8.666/93. Tal artigo
veda a Administracdo o descumprimento das normas
contidas no edital. Sendo assim, se o edital prevé, conforme
explicitado no acérddo recorrido (fl. 264), "a cépia autenticada
da publicacdo no Didrio Oficial da Unido do registro do
dlimento emitido pela Anvisa", este deve ser o documento
apresentado para que o concorrente supra o requisito relativo
a qualificagdo técnica. Seguindo tal raciocinio, se a empresa
dapresenta outra documentacdo - protocolo de pedido de
renovacdo de registro - que ndo a requerida, ndo supre a
exigéncia do edital. Aceitar documentacdo para suprir
determinado requisito, que ndo foi a solicitada, € privilegiar um
concorrente em detrimento de outros, o que feriria o principio
da igualdade entre os licitantes. (grifamos)

O principio da vinculacdo ao instrumento convocatorio
obriga a Administragao e o licitante a observarem as regras e condicbes
previamente estabelecidas no edital, sob pena de desclassificacao.

A Administracao Publica, no curso do processo de
licitacdo, ndo pode se afastar das regras por ela mesma estabelecidas
no instrumento convocatdrio, pois, para garantir seguranca e
estabilidade as relag¢bes juridicas decorrentes do certame licitatdrio,
bem como para se assegurar o tratamento isondmico entre os



licitantes, € necessario observar estritamente as disposicoes constantes
do edital.

Tendo o ato convocatério (ndo impugnado), delimitado a
parcela de maior relevancia como sendo servicos de limpeza e
conservagao prestados em edificios comerciais com grande fluxo de
pessoas com drea edificada de minimo 24.738 m? e area nao edificada
de 46.068 m? ndo poderia ter a Administragao relativizado tal exigéncia,
em nitido favorecimento a empresa MG, o que é de todo inadmissivel.

Neste sentido é o entendimento de nosso Egrégio
Tribunal de Justica do RS:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PUBLICO. LlClTAgGES.
VINCULACAO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO. EXIGENCIA
DO EDITAL NAO IMPUGNADA. NEMO POTEST VENIRE CONTRA
FACTUM PROPRIUM. DA PERDA DE OBJETO. A homologacgéo e a
adjudicagdo do objeto do certame ndo conduzem a perda do
objeto do mandado de seguranca em que se questiona a
legalidade do processo licitatério. Considerado nulo o
procedimento licitatério, nulas também serdo a homologagdo
e a adjudicacdo, visto que ndo poderiam substistir sem o
procedimento que lhes sustenta. Preliminar afastada.
APRECIACAO DO MERITO. Imediato julgamento do mérito,
estando a causa madura. Artigo 1.013, § 3° I, do Novo Cédigo de
Processo Civil. MERITO. O pleito encontra dbice na regra do
nemo potest venire contra factum proprium. A licitante deixou
de impugnar o edital enquanto possivel (art. 41, §§ 1° e 2° da Lei
8.666/93). Ainda, expressamente adceitou ds condicdes
impostas pela Administracdo Publica. A desclassificacdo da
proponente é apenas efeito da ndo apresentacdo do
documento previsto no edital (ao qual a Administracdo se
encontra estritamente vinculada, nos termos do art. 41,
caput, da Lei 8.666/93). Instrumento convocatdrio que nao foi
impugnado e, mais do que isso, teve suas condi¢oes
expressamente aceitas pela empresa. Do conteudo da regra
do nemo potest venire contra factum proprium extrai-se que o
agente deve manter no futuro a conduta que seus atos
anteriores faziam prever. Ndo é o que se observa no presente
caso, pois (1) a empresa ndo impugnou o edital, (2) aceitou
suas condicbes e, ao depois, insurgiu-se contra elas. Hd nitida




contrariedade a boa-fé objetiva. Precedentes do Superior
Tribunal de Justica. DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO, A FIM DE, RECONHECENDO O INTERESSE DE AGIR DO
IMPETRANTE, DESCONSTITUIR A SENTENCA E NAO CONCEDER A
SEGURANCA. UNANIME. (Apelagdo Civel N° 70072015175,
Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Laura
Louzada Jaccottet, Julgado em 29/03/2017) Grifamos.

Conforme demonstrado, nenhum dos atestados
apresentados cumpre com o0s requisitos estabelecidos previamente
pela prépria INFRAERO no ato convocatdrio, restando necessaria a
inabilitacao da empresa MG Terceirizacao de Servicos Ltda.

Em que pese tenham sido aceitos e considerados os
atestados apresentados pela empresa declarada vencedora, salta aos
olhos que a maioria dos documentos apresentados nao podem ser
aceitos, e os poucos que podem ser considerados, nao atendem os
critérios objetivos definidos no ato convocatdrio, restando imperiosa a
inabilitacao da empresa MG Terceirizacao de Servicos Ltda., por nao
cumprimento do Edital.

Note-se que o parecer que reformou a decisao que havia
inabilitado a empresa MG Terceirizacao de Servicos Ltda. se da com
base em jurisprudéncias do Tribunal de Contas da Uniao, que nao se
coadunam com o presente caso, sendo vejamos:

Primeiro a INFRAERO menciona o seguinte trecho,
grifando o que acha aplicavel ao presente caso:

3.2.8. Em que pese isso, o Edital do PE 10/2015 ndo definiu,
previamente, quaisquer parametros especificos para dfericdo
da qualificacdo técnica das licitantes, tampouco quais
servicos seriam considerados compativeis aos do objeto
licitado, circunstdncia impeditiva de fixacbes restritivas a
posteriori, como ocorreu no caso fdtico, uma vez que na
avaliacdo da qualificacdo técnica das licitantes exigiu-se
identidade entre o servico licitado e os servicos demonstrados
nos atestados, exigéncia ndo prevista no edital, e em




desacordo com precedentes deste Tribunal, como o Acdrddo
1.443/2014-TCUPlendrio. (grifos originais)

Ocorre que no presente caso, o Edital do PE 085/LALI-
3/SEDE/2018 DEFINIU, PREVIAMENTE OS PARAMETROS ESPECIFICOS
PARA AFERICAO DA QUALIFICACAO TECNICA DAS LICITANTES, E
QUAIS SERVICOS SERIAM CONSIDERADOS COMPATIVEIS AOS DO
OBJETO LICITADO:

SERVICOS DE LIMPEZA E CONSERVACAO PRESTADOS
EM EDIFICIOS COMERCIAIS COM GRANDE FLUXO DE
PESSOAS COM AREA EDIFICADA DE MINIMO 24.738 M2 E
AREA NAO EDIFICADA DE 46.068 M?

A decisdo colacionada se refere explicitamente a
Instrucdo Normativa n° 02/2008, JA REVOGADA, portanto inaplicavel o
presente caso.

A decisao que reformou a inabilitacao da empresa MG
Terceirizacao de Servicos Ltda. é absolutamente contraditéria ao
decidido no Pregao Eletronico n° 296/LALI-3/SEDE/2017 onde foram
desclassificadas as 12 empresas melhores classificadas, inclusive a
recorrente, por nao cumprir a parcela de maior relevancia estipulada
naquele certame.

Ao decidir agora de forma contraditéria ao decidido
anteriormente, em caso idéntico, resta comprovada a afronta aos
principios da vinculacao ao ato convocatdrio e da isonomia entre os
licitantes, denotando nitido favorecimento a empresa MG Terceirizacdao
de Servicos Ltda.

Muito importante lembrar que no presente caso, a
empresa declarada vencedora ndao impugnou as regras do ato
convocatdrio que ensejam a sua inabilitacdo, restando aceitas tais



condicbes, que sao lei entre as partes e devem ser obedecidas, sob
pena de anulacao de todo o certame judicialmente.

Como prova de que a empresa MG aceitou as regras
estabelecidas NESTA licitacdo, pode ser aferido ao cotejar o presente
processo com o Pregao Eletrénico n° 132/LALI-3/SEDE/2018, onde a
licitante impugnou as mesmas regras ora em debate e obteve parcial
deferimento de sua impugnacao.

Conforme amplamente demonstrado e provado, nesta
licitacdo a empresa MG Terceirizacao de Servicos Ltda. ndao impugnou as
regras do ato convocatdrio que ensejam a sua inabilitacdao, restando
aceitas tais condicbes que sao lei entre as partes e devem ser
obedecidas, ndo podendo a INFRAERO mudar as regras no decorrer do
certame, sob pena de anulacao de todo o procedimento.

Recentemente (07/06/2018) O Tribunal de Justica do RS
deferiu medida liminar, em caso praticamente idéntico ao presente,
suspendendo o andamento do Pregdo Eletronico n° 0258/2018
promovido pela CELIC/RS, até julgamento final do mandado de
seguranca, conforme decisao integral anexa, exatamente pelo fato dos
14 atestados apresentados pela litisconsorte nao preencherem os
critérios previamente estabelecidos no ato convocatdrio que previam
praticamente as mesmas exigéncias do presente certame, conforme
trechos abaixo colacionados:

Examinando-se atentamente tais atestados, verifica-se que a
experiéncia minima acabou ndo sendo comprovada, tendo em
vista que o Edital previu que seria aceito apenas o somatorio
de atestados de periodos diferentes, ndo concomitantes!

E aginda.

Somente seriam dceitos atestados expedidos apds a conclusdo
do contrato ou se decorrido, pelo menos 1 (um) ano do inicio



de sua execugdo, exceto se firmado para ser executado em
prazo inferior.

Tem-se que os atestados de fl. 210, firmado com o Condominio
Residencial Conde de Gravatai, expedido no periodo inferior a
um ano do inicio da sua execugdo, e o de fl. 216, firmado com a
SEMA, que ndo diz quando foi expedido, feriram o disposto na
13.4.1.2, ndo servindo para o cémputo da experiéncia.

Ja os atestados de fls. 209, firmado com a AGERS, fl. 212,
firmado com o Hospital da Brigada Militar, fl. 214, firmado com
a Secretaria da Saude do Estado, fl. 220, firmado com o IRGA,
fl. 222, firmado com o Hospital da Brigada Militar de Santa
Maria e, por fim, o de fl. 226, firmado com a SEFAZ, acabam por
ndo comprovar a experiéncia de 03 anos, jd que, como visto
anteriormente, seria aceito apends o somatdrio de atestados
de periodos diferentes, ndo concomitantes!

Saliento, por fim, que chama a atencdo que o presente Edital
de Pregdo é datado de 2018, sendo que os atestados
apresentados pela empresa declarada vencedora eram
desatualizados/incompletos (no contrato de fl. 209, ndo hd
referéncia da data do término do contrato).

Assim, verifico relevdncia na fundamentacgdo da parte

recorrente, o que justifica a suspensdo do processo licitatdrio
em questdo.

Ante ao exposto, defiro o pedido de efeito suspensivo, a fim de
suspender a Licitagdo - Pregdo Eletrénico n° 0258/2018, até
julgamento final do mandado de seguranca.

Neste sentido é o entendimento consolidado em nossos
Tribunais:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. LICITACAO.
MANDADO DE  SEGURANGCA. PREGAO  ELETRONICO.
CAPACIDADE TECNICA. DESCUMPRIMENTO DE ITEM DO
EDITAL. EXIGENCIA PERTINENTE E PREVISTA
EXPRESSAMENTE NA LEI N°. 8.666/93. Caso em que o
atestado de qualificacdo técnica apresentado pela empresa
vencedora do certame da conta apenas da experiéncia em
prestacdo de servicos de limpeza, inexistindo comprovacao de




experiéncia anterior em servicos de jardinagem e tratorista
agricola, que também sdo objetos do contrato. Portanto,
imperiosa a inabilitacdo da litisconsorte, porquanto existente
direito liquido e certo a amparar a pretensdo da impetrante.
AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO. UNANIME. (Agravo de
Instrumento N° 70067990275, Segunda Cdmara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Jodo Barcelos de Souza Junior,
Julgado em 25/05/2016)

Com efeito, frente aos atestados apresentados, a
empresa MG nao se desincumbiu de comprovar sua capacidade técnica
nos termos do edital, isto €, ndo comprovou experiéncia na prestacao
de servicos de limpeza e conservacao em “drea edificada de minimo
24.738 m? e drea nao edificada de 46.068 m?’, pelo periodo minimo 3
(trés) anos, como expressamente delimitado no ato convocatdrio.

Neste sentido, oportuno referir precedente do Tribunal
Regional Federal da 4* Regido, envolvendo o cumprimento de regra
expressa de edital licitatdrio, in verbis:

Anoto que a agravante teve acesso irrestrito ao edital,
assim como os demais licitantes, motivo pelo qual deveria
ter observado todas as exigéncias ali constantes e
impugnado, se fosse o caso, aquelas de que discordasse
antes do inicio do procedimento licitatdrio.

Destaco, ainda que o cumprimento das disposicoes
editalicias é fator de sele¢do dos licitantes, na medida em
que o edital contém exigéncias que se aplicam a todos,
sem distin¢do. Permitir a permanéncia no procedimento
licitatdrio de candidato que ndo observou os requisitos
necessdrios somente se justifica em caso de flagrante
ilegalidade ou inconstitucionalidade, o que ndo é o caso
dos autos.

Portanto, ndo hd como ignorar que a empresa recorrente
ndo preencheu os requisitos do edital que regulou o
certame. Registro que interpretacdo diversa, em
discorddncia com os requisitos impostos no edital,
importaria na quebra da isonomia em relagdo as demais



licitantes (...)” (Al 5014321-83.2012.404.0000, Terceira
Turma, Rel. Des. Fed. MARIA LUCIA LUZ LEIRIA, decisdo
datada de 28.08.2012)

Conforme amplamente demonstrado, a empresa
declarada vencedora nao atendeu integralmente exigéncias expressas
do edital, como a qualificacdo técnica idénea, a apresentacao de
declaracbes e proposta assinada pelo representante legal, tampouco
comprovou experiéncia na prestacao de servicos de limpeza e
conservacao em “drea edificada de minimo 24.738 m? e drea nao
edificada de 46.068 m?”’, pelo periodo de no minimo 3 (trés) anos,
como expressamente delimitado no ato convocatério, merecendo
assim ser inabilitada no presente certame, sob pena de afronta ao
principio da isonomia entre os licitantes e consequente anulacao do
procedimento licitatdrio.

DOS PEDIDOS

Diante do exposto, requer:

a) seja reformada a decisdo que habilitou a empresa MG
Terceirizacao de Servicos Ltda., pelos descumprimentos do ato
convocatdrio, amplamente demonstrados e provados, sob pena de
anulag¢do do certame, nos termos da fundamentacao supra.

b) diante dos sérios indicios de irregularidade dos
atestados de capacidade técnica apresentados, seja efetuada diligéncia
exigindo que a empresa declarada vencedora apresente o Balanco
Patrimonial de 2016, devidamente registrado na JUCERGS, as notas
fiscais emitidas para o faturamento dos servicos atestados e as GFIP’s
(com comprovante de envio) de todos os funciondrios envolvidos na
execucao dos contratos, em todos os periodos atestados, a fim de
verificar a veracidade das informacdes constantes nos atestados de
capacidade técnica apresentados;




c) em sendo comprovado que a empresa MG ndo
contabilizou a receita aproximada de mais de dezenove milhdes e meio
no ano de 2016, requer a expedicao de oficios informando a Receita
Federal e o Ministério Publico;

d) em sendo comprovado que a empresa MG ndo
executou os servicos atestados no ano de 2016, requer que a mesma
seja penalizada por tentar fraudar o certame, bem como sejam
expedidos oficios ao Conselho Regional de Administracdo e ao
Ministério Publico;

e) no caso de indeferimento, mesmo que parcial, seja o
presente recurso submetido a apreciacdo da autoridade superior
competente.

Nestes termos, pede deferimento.

Porto Alegre, 28 de setembro de 2018.

FODERALSERVIC
Rodrigo Carvilho da

PODERAL SERWCE"ETK:‘}"E% E\PORTARIA LTDA.

CNPJ: 0809]559/0001-86
RODRIGO CARVALHO DA SILVA
CPF N¢ 682.484.580-91
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A OpGao pelo Simples Nacional e/0ou S1IMEL abrange todos 0s estabelecimentos da empresa
Nome Empresarial : MG TERCEIRIZACAO DE SERVICOS LTDA

@l Situagao Atual ( /

Situacdo no Simples Nacional : Optante pelo Simples Nacional desde 01/05/2017

Situacdo no SIMEI: NAO optante pelo SIMEI

I Periodos Anteriores

Opcbes pelo Simples Nacional em Periodos Anteriores
Data Inicial Data Final Detalhamento
01/01/2017 30/04/2017 Excluida por Comunicagdo Obrigatéria do Contribuinte

OpgOes pelo SIMEI em Periodos Anteriores: Nao Existem
2 Agendamentos (Simples Nacional)

Agendamentos no Simples Nacional: Nao Existem

i Eventos Futuros (Simples Nacional)

Eventos Futuros no Simples Nacional: Nao Existem

2 Eventos Futuros (SIMEI)

Eventos Futuros no SIMEI: Nao Existem

lique aqui para informacdes sobre como optar pelo SIMEI.
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NATRICULA

PORTO ALEGRE, 16 de dezembro de 1.9 '.'BQ/

Imovel: 0 Edificio I, com fachada e porta principais para a JTua dosg
sndradas, onde tem o n? 1409 ¢ mais uma loja sob n2 1401, a mesma-
rua; o Edificie II, com fachada e porta princinpals para A avenida-
bBorges de ledeiros, onde tem o n€ 41035 o Edificio III,conm fachadas
o portas pPrincipals para a avenidsa Borges dg Nedezros, onde tem g
n® 446 e mals duas lojas sob nts 424 e 438 & mesma avenida, consti
tuindo o prupo Edificio Bulacap, e o respectivo terrence wmedindo
£2,08m de frente ao ceste na svenida Borgea de lledeiros,formando~
escuina, ao norte, com a rua dos Anuradas, em cujo alinhamento mg
de 30,51m, a divisa leste & irregular e constituida de S segmentos
de retas, assim descritos: pawtlﬁdo da ruas dos Andradas, segue nuy
rumo norte-sul, numa extensdo de 48,00m, limitando-se com proprie-
dade de Malv1na Gu:mardes Mariante; neste ponto toma ¢ rumo leste-
coste & segue numa extensac de 4,50m retomando entido ¢ rume norte-
sul, numa extensao de 10,19m, ouebrando entao para o rumo osste-.
~leste, numa extensaoc de %,00m, limitando-se com propriedades ae
fntonio Rodrigues Vianna Pinto e outros; nesse ponto retoma o rumg
norte—-sul e segue numa exltensio de 10,49m, a2té encontrar a divisg
des fundos, dividindo-se com propriedade de Reosa [Mostardeiro Ger
tum. A divisa sul, igualilmente irregular e constitulda de 4 segmen-
tos de retas, a saber: partinde da avenide Borges de liedeiros se-~
gue rumo coeste-leste, numa extensace de 17,66m, quebrando entaoc nd
rumo rnorte—-sul, numa extensac de 4 , 5bm, onde toma O rmame noroeste
suleste, e uegue numa extensao de 5 8Cm, dobrando entzZo nc rumo -
veste~loste, numa extensio de 4,%5m até encontrar a divisa leste,
limitrndo—-se com o ediflicio uulacap, edificic IV de ¥Frederico Iad
rio Linck e butros. Em toda a extensac da avenida Borges de Medei
ros existe uma galeria DUbllCuz censtruida noe terreno acima descrj
to.— Eairre: Centro.- wuarteirso: avenidos Borges de Medeiros e Sg
nador Salgado Filho e ruas dos Andradas e Marechal Floriano.-
Yroprigtaria:Sul América Capitalizacio 5/4, com sede na cidade dd
Hio de Janeilro, CGC nt 33.040. 24/0001 ?O.—

Orimem:3-472 fls. 42 nt 45%.%291, em 23,12.18949.,.-

lbertu*a de Matriculz:Requerimento datado de 13.1C.1980 no 72 Ofi-
cilio do Hotas do Rio de Janeiro .-

L 0f. a "udanté\\‘bmﬁwwla” M\,\

R.1/41.678 03 de novembro de 1981.-

Incorporacac de Bem: Escritura lavrada em 04 de outubre de 1973 no
7o Oficio de Notas do Rio de Janeiro, RJ, Aditamento datado de 25 &g
3ulho de 1981, Ata da Assembléia Geral Extraordindria realizada em
12,12,1978, publicada no DRiario Oficial do Estado do Ric de Janeiro
em 15.01.1979.-

Transmitente: Sul Amé&rica Capitalizagdo 5/h., com sede no Rio de Jap
neire, RJ, CGC n? 33,040,.224/0001-76G,-

Adguirente: Sul América Comé&rcio e Planajamento &/A., com sede noc -
Rio de Janeiro, RJ, CGC n9? 20.261,.945/0001-

Valor:CR$129.830,000,00.- A Of .ajudante, Sli \%WGQ\QQNQ
. % b V -
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Continuacdo das fls 1v da matricula n9-41,675///

corvagspondendo—lha a fragi3o idaeal de 0,04751i4 no terreno € nas
colsas de uso comum @ Fim oroveitoseo do condominio, pertence a
chta unidade um doapdsito no subsolno ao gual fica imediatamente
zohreposta @ outro na sobraloja que lhe fica sebrejacents, Cculas
Areas acham—sa englobadas nag A unidadea no valar cle
RE314.919,96; Conjunto numerc 201, com acs2sso pelo ngmsro 1409 da
rua dos andradas, localizado no segunde pavimento, ocupando tado
O pavimento, com &rea rzal orivativa de 131, &61mg,. Area real de
Us0 COmUM i@ 75.,36maq. Areas real total de 206 ,97mq.,
correspondendo-lhe a fTragio ideal de 0.016113 no t@rrenc € nas
colsas de use comum & fim proveltoso do condominio. no valor de
RSLO6.734,52;: Conjunto nuamergo 201, com acesso pelo ndmero 1409 da
rua dos Andradas, localizado no terceilro pavimanto, de frenta a
dita rua. o segundp a contar da ssguina formada com a avenida
Borges de Medelros, com a&rsa real privativa de 30.60mg, drss real
e Us0 COmMUMm de 17.,52maqg, area raal total de 48, 12mg.,
corraspondando-lhe 2 fracio lidszl de 0,003744 no terrano e nas
coisas de uso comum e fim proveitoso do condominico, mo valor de
REZ24.829.,92: Conjuntos de ndmerog 401 a 701, com acesso pa2lo
namert 1409 da rua dos aAndradas, localizados no guarto, quinto,
sexto @ sétimo pavimsnito, de frenmte & dita rua, © sagundce a
contar da esquina Tormada com a avenida Borgss de Medelros, com
Graa real privativa de 30.60mq, area real de uso comum  de
L7.32ma. area real total de 48.12mg, correspondsndo-lhe a fragdo
tdeal da 0,00374¢ na terreno e nas coisas de uso comum & Fim
mroveitoso do condominio., no valor de RER4.829,92 cada  um;
Conjunto de numero 302, com acesso pelo ndmsro 1409 da rua dos
Andradas, localizado no terceirn pavimento., de frente a4 dita rua,
o primairo a contar da ssquina formada com a avenida Borges de
Madeliros, com area real privativa de 990.42mg, area veal da uso
comum de 51 78mg, adres real total de 142.20mg. correspondendo-~lhe
& fragdo dideal de 0_.011070 no terreno £ nas colsas de uso comum &
fim proveitoso do condominio, no valor de RE73.375,.20: Conjuntos
de nomeros 402 a 702, com acesso pelo ndmero 1409 da rua dos
sndradas, localizados no aguarto, quinta, sexto a satimo
pavimanto, de frente & dits rua, o primeivre a contar da esguina
formada com a avenida Borges de Maedeiroes, com area real privativa
clar 40, 32mg,. dres real de uso comum de 23 .0%mg, arga real total de
B5E,.41img. corrgapondsndo~lhs a fragdc ideal de 0.004936 no terirsno
2 fnas coisas de uso comum & fim proveitoso do condominio, nho
valor de RE32.719,.56 cads um: Conjuntos de nameros 403 a 703, con
acessa pelo ndmero 1409 da rua dos Andradas, localirzados no
guarto,. quinto, saxto @ s&timo pavimento, de frente & avenida
Borges de Madeiros, o seqaundoe a ¢ontar da esguina formada com a
rua dos andradas., com drea ressl o privativae de S5C,10mg, dres real

CONTIMUA NO YERSBO
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Cuntinuacdo das fls 2v da matricula n@ 41 .678 e

ntmaro 307, com acesso pelo ndmavo 410 da avenida

estada de a08ss0 B0 pav
naguarda de guem dz avenida Rorges dae Medeiros olhar o

fim proveltoso do condominio, no valor de R$12.203.40;

saxto a décimo segundo pavimante, respectivaments, de

Srea real privativa de  32.,23ng,. adrea real de usc

orovaiftoso do condominio. no walor de R$26.156,04

ndmeros 410 da avenida Borges de Medsiros, localizados
s&timo, oitavo, noOno ., décimo e décime  primgiro

RE26. 156,04 cada um: Conjuntos de nidmeros 309, 408 &
acesso pzlo ndmaro 410 da avenids Borges de Medeiros, 1

ohsarvador colocado na avanida Borges dg Medeiros
nréadio de frente, com area real privativae de 45,.93mg.
da T Yol comum ce 26, BZ0mg ., araa real total de

RE37.270,68 cada um: Conjuntos de ndmeros 310, 409 a
acesse pelo numero 410 da avenida Borges de Medeiros, 1
no torealro, guarto, quinto, sexto, sétimo., olitave, non

ooservader colocado na avenida Borges dde Medeiros
poradic de frante, com dSrez real privativa de 21, 84mg.
e WO comum e 12.33mng. aresa raal total da

CONTINUA ND ¥ERASC

Borges de

Medeiros, localizado no tarcslivo pavimento, de fundos, junta a
imentoa, © sétimo da direita para a

préedioc ds

frente, com area real privativa de 15,.04mqg,. &Srza reEal de use
comdm ds 2,.&61Img, drea real total de 23.65mg, correspondendo-lhe s
fragdo ideal dg 0.00184)1 no bLarreno & nas colsas de uso conum e

Conjuntos

dz ndmoros 308, 407, 607 e 1207. com acesso palo nimeroe 410 da
avenida Borges de HMedsiros, localizadozs no tercelirg, guarto,

fundes, o

ortave a contar da direita pera a esquerda do observador colacado
ne avenida Borges de Medeiros olhando o prédio de fFrente, com

comum de

18, 46mg, Arsa real total de 50.69mg, correspondando-lhe & fragio
ideal de 0.002%94% no tarrsno & nas coisas de uso comum & Tim

cada um;

Conjuntos de ndnaros 507, 707 e BOY a 1107, com acesso palo

o guinto,
pavimento,

respoctivamente, de fundos, o adtimo a contar da divreita para a
ooguerda do cbhservador colocado na avanida Borges de Medeiros
olhando o prédio de frante, com area real orivativa de 32,23mng,
Srea real de uso comum de 18, 48ma,. drea real total des 50,69ma,
corraspondendo-~lhe a3 Tragio ideal de 0.003946 rno terrvend 8 nas
colszs de uso comum @ Tim proveitoss do condominio, no wvalor ds

1208, com
occalizados

no taorcsiro, quarto, guinto, sexto, sétimo, cltavo, none, décimo,
dacinoe primeirc e décimo segundo pavimento, raspectivamgnte, de
fronte. o primzivo 3 contar da esquerda para a direita do

olhandg o©
Area real
T2 .23mg,

correspondando-Ihe a2 fracdo idsal de O,005623 ne Larrsno 8 nas
calsas de uso comum & Fim wroveltose do condominio, no valor de

1209, com
ocallzados
o, décime,

dé&cimo primeiro e décimo segundo pavimento, raspectivamente, de
frente, o segundo a contar d= esguerda para a direita do

olhando o
area real
IX.87mg.,

corraspondendo-lhe a fracio ideal de ©,0026E7 nog terrend @ nas

Travessa Francisco de Leonardo Truda. n® 98. 12° andar - Fone: (51} 3221-8747 - CEP: 90.010-

050 - Porto Alegre-RS
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no torcsiro pavimento, de frante, o guinto a contar da esquerds
vara a direita do observador colocado na avenida 8orges ds
Madeiros olhando o prédio de frente, com area real privativa de
20.8lmg, érez real de uso comunm de 11.22ma. &drea real total de
32.73mq, correspondendo-lhe o fragdoc ideal de 0,0025%48 no terrenc
€ nag coisas de uso comum e fim proveitoso do condominio, no
valor de R$LIE.88B,68;: Conjuntos de numeros 413 a 1213, com acesso
pzlo numero 446 da avenida HBorgss de Medeiros, locaelizados no
quarto, qguinto, Bexto, sétimo, olitavo, nono, décimo., décimo
primalro e décimo segundo pavimanto, respsctivamentes, de frente.
o saxto a contar da aesguerda para a2 direita do  observadaor
colocado na avenida Barges de Medeireos olhando o prédic de
frente, com &rea real privativa de 20.8imag,. Srea real de uso
comum de 11,92mg, area real total de 32.73ma. correspondendeo-lhe
2 fraclo ideal de 0,.002548 no terreno @ nas coisass de uso comum &
Tim proveitoso do condominie, no valor de RELE.888.68 cada um:
Conjunto de ndrero 314, com acesso pzlo nvgnero 446 da avenida
Baorges de Medeiros, localizado no terceiro pavimento, de frente,
o sexto a contar da esguards para & dirsita do observador
caolocado na  avenida Rorges de Madeirps olhando o prédio de
Trenta, com area real privativa de 20.8img. édrea resl de uso
conum de 11,92mg. drea veal total de 32,73mg. correspondendo-lhe
2 fracdo ideal de 0,002548 no torrend @ nas colisas de uso comum @
fim proveitoso do condominio. no valor de R$16.888,68; Conjuntos
de nimaros 414 a 1214, com acesso pelo ndrero 446 da avenida
Gorges de Medeiros, localizados no quarto, guinto, sexto, sétimo,
gitavo, nond, décimo, décimo pirimeiro e décimo segundo pavimento,
respectivamente, de frante, o zétimo a contar da esquerda para a
diragita do observador colocado na svenida Borges de Medeiros
olhando © prédio de frente, com &rea real privativa de 20,8img,
Area real de uso comum de 11.92mg. adrea real total de wad . 73mg,
correspondendo-lhe a fragdo ideal de ©,0023%48 no terreno e nas
coisas de uso comum @ fim proveitoso do condominio. no valor de
RHLE. 888,68 cade um:; Conjunto de nGmaro 315, com acesso pelo
ndmero 446 da avenida Borgss de tedeiros, localizado no terceiro
pavimerto, de frenta., o sétime & contar da esguerda para  a
direita do observador colocado na avenida Barges Jde Madairos
olhande o prédio de frents, com drea real privativa de 20,8Llmg,
Area reel de uso comum de 11.92mg,. Sres real total de E2,73mcg,
corvespondendo-ilhe a2 fragic ideal de 0,.0025%48 no terrenc = nas
calsas de wuse comum e Tim proveitose do condaninio, no wvalor de
R$16.888,68; Conjuntos de niumeros 415 a 1215, com acassoe palo
numaro 446 da avanida Borges de Medeivos, leocalizados no quarto,
guinte, sexto, sétimo, oitave, none, décimo, décimo primsiro e
cdacime sagundo pavimento. rezpactivamants, de frente, ¢ oltavo a

ps MATRICULA v

Continuacio das fls 3v da matricula n2 41.678

CONTFINUA NO VERSOD
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colsas de uso comum a fim oroveitoso do condominio. ne valeor de
RElé. 888,68 Conjuntos de ngneros 418 a 1218, com acesso palo
numare 446 da avenida Borges de Madegiros, localizasdos no guarto,
aquinto, sexto, sétimo, ocitavo, hono, décimo, décimo primeirce e
cgéacimo segundo pavimento, respectivamente. de Ffrente., o décimo
primeiro a contar da esguerda para a direita do observador
colocado na avenida Borgss de Madeiros olhando o prédio de
Frante, com drea real privativa de 20,.8lmg, area real de uso
comum de 11 . 92mg, adrez real total de 32.73mg. correspondendo-lhs
a fragiEo ideal de §,002548 no tarreno @ nas colsas de uso comum &
Tim proveltoso do condominic, no valor de ASL6.8R88,.48 cadse um:
Conjunto de numero 319, com acesso pslo ndmsero 446 da avenida
Borges de Medeiros, localizado no terceiro pavimento. de frente,
o décimo pirimeira a2 contar da ssguerda para a direita do
observador ocolocado na avenlids Borgss de tMedeiros olhando o
nrédio de frente, com Srea real privativa de 20.8lmg. area raal
dea i=Ys] COnmum de 11.92mq, draa real total da I2,73mq,
correspondandoe-1ha a fra¢ido i1ideal ds 0,.002548 no terreno & nas
colsan de uso comum @ fim proveitoso do condominic, no valor de
RE16.888.,68; Conjuntos de nimeros 4192 a 1119, com acesso palo
nuimeiro 446 da avenida Borges de Madeiros, localizados no quarte,
gquinto, @sexto, setime, oitave, nono, décimeo e décimo primairo
pavimaenteo, respactivamsnita, dJde frente, o dacimo smegundo z contar
cla esgquarda para & direita do observador colocado na avenida
Borges d2 HMedelros olhando o préadio ds frenta., com érga rasal
privativa de 20.8imag,. drsza rzal ds o uso comum de 11,92mg. Area
raal  total de 32,.732ma. corcaspondasndo-lhe a3 fragio ideal de
0.002348 no terreno & nas colsas de uwso comum @ fim proveliiosg do
condominio, no valor de R$16.8818.4£8 cada um; Conjunto da ndnero
320, com zcasso pelo nunero 446 da avenida Borges dJde Medeliros,
localizade no terceiro pavimanto, de franmte, o décimo segundo a
contar da esquarda para a direlte <o observador colocado na
avanida Borges de Medelros olbhando ¢ prédio de fraente, com adrea
ol privativa de Z4,41lmg. Erea real de use comun de 135.98ma.
Area real total do 38.3%mg. correspondendo-lhe a fracfo ideal de
0,002989 no taerrens & nas colsas de usd comum 2 Fim proveltoso do
condominic, no valor de R2LF.809.24: Conjuntos de nimeros 420 a
1120, com acesso pelo nimero 446 da avenida Borges de Medeiros,
lacalizados mo qguarto, quinto, sexto, sétimo, oitavo, nono,
décimo & décimo primeiro pavimanto, respactivamente, ds frente,
o décimo terceiro 2 contar da esguerda para a direita do
choarvador  colocado na avenidcda BRorges ds Madeiros olhando o
prédio dga frante, com dre2a real privativa ds Z4.41mg, area real
& LR cComum e 13.98mqg., Area real tatal ofez 28.39mg,
corroopondando-~lhe & fracio i1dezl de 0,.0029289 no terrsno & nas

CONTINGA NO VERSD
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Conjuntos de numeros 325, 425, 625 e 1225, com acesso pelo pumnero
446 da avenida Borges de Msdeiros, localizados no terceiro,
gquarto, sexto a8 décimo segundo pavimento, respectivamente, de
fundos, o guinte a contar da direita para a esguerda  do
viosarvador colocado na avenida Borges de Medeiros olhando ©
pradio de frante, com dresa real privativa de 19, l4dmqg, area real
cde SE=¥n] COmLIT de 1¢,94ma, aresa real total cle 20, 10mg,
correspondendo-lhae a fracioc ideal de 0.002343 no Le2rvreno & MHas
coigas de uso comum @ fim proveiteoso do condominio, no valor de
RE15.526,44 cads um; Conjuntos de nameros 525, 725 a 1125, com
208550 pelo nimero 446 da avenida Borges de Medeiros, localizados
no quinto, sétimo, oltavo, nono, daécime @ décimg primeiro
pavimanto, respectivamente. de fundos, o gquartoe a <contar da
diraita para a esguarda do obssrvador colocado na avenida Borges
de Medeiros olhando o pradio de frente, com drea real privativa
e 19, l4mg, Ares real de uso comum de 10.,96émg, droz real total de
S0.10ma, correspondendo—lhzs a Tracdo ideal de 0,.002343 no terranc
a nas coisas de uso comum @ Tim provelitcocso do condominio, no
valor de R$L15.526,44 cada um; Conjunto de numero 326, COM ACES50
pe2lo ndmearo 410 da avenida Borges de Medeiros, localizads no
terceiro pavimanto, de fundos., o sexto a contar da direita para =
ssquorda do observador colocado na avenida Borges de Medeiros
clhando o prédio de frente., com irea real privativa de 42.08mg.
area rsal de uso comun de 24.10mg. area real total de &6.18mg,
correspondendo-lhe a fragdo idsal de 0,00515%2 no tarrend @ nas
colses de uso comum e Ffim proveltoso do condominio, no valor de
RE34.148,88; Conjuntos de ndmeros 426, 626 e 1226, com acessao
peleo ndinere 446 da avenida Borgses de Medeiros, localizados no
cuarte, sexto e décimo sagundo pavimento, respectivamente, de
fundos, o saxto a contar da direlta para a esguerda do observador
colonado na avenids Borges de HMedeiros olhande o prédio de
frente, com Area real privativa de 21.95mg. Arza raal oo usc
comum de 12,57mg. drea real totasl de 324 .57mg. correspondando-lhe
a fragcZo idenl de C,002487 no terrend e nas colisas de uso comum &
fim proveiteso do condominio, no valor de KRB17.8B07.16 cada um:
Conjuntos de nimeros 526, 726 a 1126, com acessa pelo numero 448
da avanida Borges de Medsiros, localizados no quinto, sétimo,
aitavo. nono, décimo, décimo primeiro pavimento, respesctivamante,
doe fundoes, o quinto a oontar da direita para a esquerda do
aobisarvador colocade na avsenide Borges de Medeirog olhando o
prédio de frente., com &rea real privativae de 21.95mg, area real
e US0 COmum cie 12,.57mg, Arsa real total de 34,52mqG,
corraspondeando-lhe a fraglo ideal de 0,002687 no tarrenn € nas
coisas de uso comum @ fTim orovaitoso do condominio, no valor de
REL7.807.1¢6 cada um: Conjuntos de ndnsros 427 & 627, com acesso
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correspondenda-lhe a fragda ididszl de 0,002144 no terreno & nas
cnigas de uso comum e Tim orovaitoso do congdominic, no valor de
R$14.205,48: Cenjunto de nUmero 1221, com acesso pelo nimaro 446
da avenida Borges de HMedesiros, localizado no décimo segundo
pavimanto, de fundos. o sagundo a contar da direita para a
esduerda do observador colocade pa avenida Borgse de Medeiros
olhande o prédic de frente. com areca real privativa de 19 ,94mo .,
Gdraa real de uso comum de 11,42ma,. Area real total de 31 ,3amqg,
correspondando-lha a fragdo ideal de 0.002441 no terrens e nas
coisas de uso comum & fim proveitoso do condominio, no valor da
RBLE.174,60; Conjunto de numero 1222, com acesso pelo numero 446
da avenida Barges de Medeiros, localizado no décimo sequndo
pavimanto, de fundos., © terceiro a ocontar da diraita mAra &
asquercda do observador colocado na avenida Borges de Medeiros
oclhandp o prédio de frente, com area rezl privativa de Jz,67mq,
Area real de usc comum de 18.71lmg, 4rea real total de 51, 38mq,
correspondendo-ihe a fragdo ideal de 0,004000 no terrana & nas
coisas de uso comum e fim oroveitoso do condominio, no valor de
R3Z26.5046,92;: Conjunte de nimero 1223, com acesso pelo ndmerec 446
da avenida Borges de Medsivras,. localizado no dacimo saegundo
pavimanto, da fundos, o quarto a contar da direita para a
zoquerda do observador colocado na avenida Borges de Medeiros
olhando o prédioc de frente, com Adrea real privativa da 19, 67mg .,
area raal de uso comum de 11.74mq. érea real total de 20.93mq,
cerrecpondendo-lhe a fragio ideal de 0.002408 no tsrrepn = nas
coisas de uso comum e fim proveitoso do condominic, no valor de
RP15.954,72; Conjunto de nimaero 1708, com acesso pelo nimero 410
da avenida Borges de Medesiros, localizado no décimo sé&timo
pavimanto, o UGnico de ocentro no  pavimento. & esquerda do
abzervador colocado na avenida Sorges de PMedeiros olhando o
pradio de frente, com area real privativa de 47 6émqg. area real
i U0 CORLMm e 27 .2%mg. Areaa el total cle T4 9%mea,
correzpondaendoe-lhe a fracdo ideal deg 0,008835 no terreno & nNas
soisas de uso comum @ Tim proveltoso do condominio. no valor de
REIB. 674,20 Conjunic de nimerg 1709, com acesso pelo nimero 410
da avenida Borges de Medeiros, localizado no décimo sé&timo
pavimante, de frante., o primeiro a contar da osquerda para  a
ciircita do observador colocado na avenida Borges de Medeiros
alhando o prédico de frente. com drea real privativa de 27.36mq.
Area real de uso comum de 15.47ma. aArea real total de 4% ,03mg .
carrgspondondo-lhe a Tragio ideazl do 6,00335%0 no terrsnd &€ nas
coisas de uso comum & fFim proveitoso do condominio, no valor de
RE22.203.48; Conjunto de nlmero 1710, com acesso pelo admere 410
da avenida Borges de Redeiros, localizado no décimo sé€timo
pavimante, de frente. o© segundo a contar da esqguerda para a
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